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JOURNEES D’ETUDES

Identifier I’archipel des « anti-pass » : critiques et contestations
pendant la pandémie de Covid-19

Les 5 et 6 novembre 2026 a Paris

Les années 2020 a 2023 sont inséparables de la pandémie mondiale de Covid-19. Ce
contexte de crise a entrainé des politiques sanitaires souvent volontaristes des Etats, qui ont fait
I’objet de vives controverses et d’importantes contestations. En France, les mobilisations contre
les mesures politico-sanitaires, parfois qualifiées de « mouvements “anti-pass” »!, ont atteint
leur paroxysme au coeur de 1’été 2021, donnant lieu a des formes de protestation hétérogenes,
durables et parfois inédites.

Si ces contestations ont été tres visibles dans I’espace public et médiatique, elles demeu-
rent paradoxalement peu étudiées de maniere approfondie dans le champ des sciences humaines
et sociales. Les grandes enquétes collectives sur le Covid-19 (Coconel, Epicov, Vico, Mas-
kovid, Tracov) ont surtout mis au jour les pratiques de santé ainsi que les conditions de vie, de
travail ou de logement pendant les confinements. Elles ont par exemple révélé que les non-
vaccinés ou hésitants ordinaires sont surreprésentés parmi les femmes, les classes populaires ou
les minorités ethniques (Bajos et al., 2022 ; Bajos et al., 2022). Précieuses pour saisir les mul-
tiples effets sociaux et sanitaires de la pandémie sur des groupes inégalement dotés, elles don-
nent en revanche peu d’¢léments sur les enjeux politiques de cette séquence, au triple sens de
I’espace de la représentation politique (partis, syndicats, organisations), des mouvements so-
ciaux, mais aussi des formes de conflits et de jugements normatifs plus ordinaires (Buton et al.,
2016 ; Duchesne & Haegel, 2001). En somme, les dimensions subjectives, symboliques, rela-
tionnelles, conflictuelles et politiques de la contestation sanitaire, restent encore aujourd’hui en
arriere-plan. Esquissées pour I’instant sous des angles spécifiques, mais dont la dynamique gé-
nérale reste a explorer, les études qui prennent en compte ces enjeux se sont davantage concen-
trées sur les formes plus ténues, privées et individuelles de défiance face a 1’Etat (Alleaume et
al., 2022; Barrault-Stella, 2023; Boulakia & Mariot, 2023; Challier, 2024; Peretti-Watel et al.,
2022; Schultz et al., 2022; Sepahpour-Fard et al., 2024). Or, la période a également été marquée
par des mobilisations aux formes politiques plus cristallisées, publiques, contestataires et col-
lectives.

Parallélement, s’il existe une vaste littérature sur les refus de vaccins et 1’hésitation vac-
cinale (Alleaume et al., 2022; Guimier, 2021; Hornsey et al., 2018; Klein & Yzerbyt, 2023;

! Afin de simplifier, ’expression « anti-pass » renvoie ici & ceux qui s’opposent au pass sanitaire mais aussi plus
généralement aux autres mesures de gestion de la crise sanitaire, telles que le confinement, les masques ou encore
la vaccination.



Putois & Helms, 2022; Reich, 2016; Ward & Peretti-Watel, 2020), fournissant des points d’ap-
pui utiles pour penser les controverses et la désobéissance sanitaire, il faudrait néanmoins ap-
profondir ce qui se joue de spécifique, d’inhabituel et de proprement politique dans le contexte
d’une pandémie mondiale. Cette derniére a été marquée par la centralité du virus dans le quoti-
dien et le débat public, des mesures de politiques publiques exceptionnelles et contraignantes,
des controverses (Giry, 2022 ; Giry & Nicey, 2022 ; Poupart & Bouscail, 2021), mais aussi par
des conflits interpersonnels parfois intenses au sein des groupes amicaux, familiaux, profes-
sionnels (Challier, 2024 ; Gaillaguet, 2023). Ces tensions ont, in fine, participé a une (sur)poli-
tisation des vaccins et des enjeux sanitaires (Ward, 2023), transformant le rapport au corps, au
risque, a 1’autorité scientifique et médicale ainsi qu’aux normes collectives.

Dans les discours publics, 1I’ensemble des acteurs critiques vis-a-vis des politiques sani-
taires sont généralement renvoyés a la figure des « anti-vax », dont la littérature scientifique a
pourtant montré depuis longtemps qu’elle constitue une étiquette tant simplificatrice que délé-
gitimante (Ward et al., 2019). Quand elle s’avére pertinente, elle renvoie a des groupes minori-
taires (Salvadori & Vignaud, 2019) comparativement a la vaste masse des « hésitants »
(Gaillaguet, 2022, 2023 ; Ward & Peretti-Watel, 2020). Si I’influence des mouvements anti-
vaccinalistes est avérée parmi certains des porte-parole « anti-pass » les plus visibles, elle ne
représente qu’une partie de ces mouvements et non le tout. Notons enfin que la sociologie po-
litique francophone, notamment des mouvements sociaux, s’est peu emparée des contestations
« anti-pass » et des politiques sanitaires liées au Covid-19. Elle a pourtant abondamment ana-
lysé d’autres mouvements émergents (Zevnik, 2023), percus comme progressistes tels que les
Printemps arabes (Dakhli, 2020) ou des « places » (Ancelovici et al., 2025), mais aussi des
mobilisations plus conservatrices comme celles des Manifs pour tous et « anti-gender » (Kuhar
etal., 2018), ou encore d’autres plus difficilement classables politiquement, a I’image des Gilets
jaunes.

Pour ne prendre que ce dernier exemple, malgré des circulations avérées entre Gilets
jaunes et « anti-pass » (Bendali et al., 2024 ; Dafflon et al., 2026 ; Godefroy et al., a paraitre;
Legris, 2024, 2025 ; Morselli et al., 2023), ce dernier mouvement n’a pas intéress¢ autant que
celui de I"occupation des ronds-points, qui a suscité une vaste littérature (Bendali & Rubert,
2020 ; Collectif d’enquéte sur les Gilets jaunes et al., 2019 ; Jeanpierre, 2019 ; Ravelli et al.,
2024). On pourrait faire la méme remarque concernant les recherches sur les partis politiques,
le syndicalisme et/ou I’engagement, qui se sont peu saisies des controverses sanitaires pourtant
débattues au sein des organisations politiques (Ward, 2023), alors méme que la question du
vote est centrale dans les travaux nord-américains sur les non-vaccinés (ibid) et que le contexte
sanitaire a affecté les collectifs de travail.

Alors qu’a I’échelle internationale plusieurs enquétes de synthése ont cherché a saisir la
dynamique d’ensemble des contestations sanitaires dans d’autres pays (Della Porta, 2023 ;
Della Porta & Lavizzari, 2022 ; Hartleb et al., 2023 ; Kriesi & Oana, 2023 ; Tartari et al., 2025),
les enquétes conduites directement sur les contestations « anti-pass » sanitaire dans le contexte
francais sont peu nombreuses : quelques enquétes par sondages (Brouard, 2024), quelques ten-
tatives de consultation par (micro)questionnaires a chaud dans des poches locales du mouve-
ment (Lebourg, 2021 ; Pion & Wenckowski, 2021), deux chapitres d’ouvrage (Bendali et al.,
2024 ; Legris, 2024), un article publié dans Participations (Legris, 2025) autour des relations
entre Gilets jaunes et « anti-pass » et un article paru dans la revue AOC sur les contestations
des politiques sanitaires en Guadeloupe (Mulot, 2021).



Pour I’instant, des traces diffuses du mouvement « anti-pass » apparaissent de manicre
située et donc « lacunaire » (Schwartz, 1991). Toutefois, il manque a ce jour une cartographie
précise et détaillée de I’archipel des « anti-pass »2, de leurs liens éventuels avec d’autres dyna-
miques politiques ou de contestation ainsi que des trajectoires et des motivations individuelles
sous-tendant ces contestations.

Ces journées d’études visent a apporter des réponses en proposant de reconstituer a pos-
teriori, y compris par des traces et des indices (Corbin, 2025 ; Ginzburg et al., 2019) et a partir
de matériaux et de terrains variés (entretiens, observations, récits de vie, méthodes mixtes...),
une analyse empirique et relationnelle des mobilisations contre les mesures politico-sani-
taires pendant la crise du Covid-19. Elles permettront de croiser différentes approches des
sciences humaines et sociales issues des sciences politiques, de la sociologie, de la psychologie,
du droit, de I’anthropologie, etc. Si nous privilégierons de maniére centrale I’étude du mouve-
ment « anti-pass » en France, nous serons sensibles aux propositions portant sur des mouve-
ments équivalents dans d’autres contextes nationaux, marqués par des configurations politiques
plus ou moins proches. Plus précisément, il nous semble important :

- De diversifier les terrains et lieux d’enquéte et in fine les milieux sociaux qui ont pu
constituer des viviers d’engagement dans le mouvement, pour reconstituer 1’archipel
des contestations sanitaires pendant la crise, la pluralité¢ des groupes, des profils et les
différents motifs d’engagement

- D’apporter une connaissance plus fine concernant les degrés et types d’oppositions aux
politiques sanitaires, les trajectoires et I’engagement de leurs acteurs : s’agit-il d’oppo-
sants a la vaccination de toujours ou d’un jour ? Le vaccin constitue-t-il le « coeur » de
leur critique ? Dans quels milieux sociaux ces contestations s’inscrivent-elles ? Pour
quels motifs (santé, politiques, environnementaux...) ? Quelle place cette mobilisation
« anti-pass » occupe-t-elle dans leur vie ?

- De prendre du recul avec les débats normatifs autour de ces mouvements, en mettant
I’accent sur une démarche réflexive : enquéte-t-on a couvert ou a découvert ? Dans la
continuité ou non de terrains antérieurs ? Dans quel(s) cadre(s) institutionnel(s) ? Les
questions initiales se sont-elles déplacées au cours de 1’étude ?

Voici pour finir quelques pistes qui mériteraient selon nous d’étre creusées afin de saisir
différents points de 1’archipel des « anti-pass » :

- Gilets jaunes et « anti-pass » : quelles continuités et ruptures ?

- Une (sur)politisation de la santé¢ ? Mouvement de soignants, de patients, défiance médi-
cale, médecines alternatives, rapport au corps et expérience avec le champ médical ?

- Quelle(s) mobilisation(s) des professionnels directement affectés par les mesures poli-
tico-sanitaires : milieu artistique, commerces et services considérés comme « non es-
sentiels », professions soumises a la vaccination obligatoire ?

2 Méme si des observations journalistiques ont noté le caractére hétéroclite du mouvement « anti-pass ». Voir par
exemple Iarticle : « les 10 tribus du mouvement “anti-pass sanitaire” » qui distingue : « I'anti-vaccin raisonnable »,
« le conspirationniste anti-vaccin obsessionnel, parfois violent », « le défenseur modéré des libertés », « l'ultra-
antisysteme moralisateur », « celui qui est touch¢ directement », « I'extréme gauche anticapitaliste, anti-Macron »,
« l'extréme droite anti-tout, anti-Macron », « I'extréme droite antisémite », « le représentant de la droite catholique
traditionaliste », « le “gilet jaune” perpétuel ». Disponible sur : https://www.courrierinternational.com/article/vu-
du-royaume-uni-les-10-tribus-du-mouvement-»anti-pass»-sanitaire.
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https://www.courrierinternational.com/article/vu-du-royaume-uni-les-10-tribus-du-mouvement-anti-pass-sanitaire

- Quelle(s) mobilisation(s) des organisations politiques et de leurs acteurs, des gauches
radicales aux droites nationalistes, en passant par les écologistes ?

- Un activisme ancré dans des formes de religiosité et/ou spiritualité ?

- Comment rendre compte du continuum des opposants aux politiques sanitaires : de I’an-
tivaccinalisme militant aux formes les plus ordinaires de désobéissance sanitaire ?

- Quelle(s) signification(s) revét cette lutte « anti-pass » pour les individus dans un con-
texte de crise sanitaire et en post-pandémie ?

- Le journalisme face au mouvement « anti-pass » : quelle(s) reconfiguration(s) et con-
troverses ?

Comité d’organisation :

- Raphaél Challier, chargé de recherche CNRS en sociologie, SAGE (UMR CNRS 7363),
Université de Strasbourg, membre du réseau SHS Vaccination France.

- Mila Duval, psychologue clinicienne, doctorante en psychologie clinique et psychopatholo-
gie, SuLiSoM (UR 3071) et ITI TRANSPLANTEX NG, Université de Strasbourg, membre du
réseau SHS Vaccination France.

- Jérome Gaillaguet, maitre de conférences en sociologie a I’'ICP, chercheur associé au
Cermes3 (UMR 8211 — CNRS, Inserm, EHESS, Université Paris Cité), membre du réseau SHS
Vaccination France.

- Samuel Legris, doctorant en sociologie, TREE (UMR 6031 - CNRS, Université de Pau et
des Pays de I'Adour (UPPA) / Cermes3 (UMR 8211 - CNRS, Inserm, EHESS, Université Paris
Cité), ingénieur d'études a I’ORS PACA, membre d’ICOVAC.

- Carole Waldvogel, ingénieure de recherche en sociologie, SAGE (UMR CNRS 7363), Uni-
versité de Strasbourg.

Modalités de soumission :

Les propositions de communication contiendront 600 mots maximum hors bibliographie.

Elles seront envoyées conjointement aux adresses suivantes des membres du comité d’orga-
nisation : rchallier@unistra.fr; mila.duval@unistra.fr; j.gaillaguet@icp.fr ; samuel.le-
gris@univ-pau.fr ; cwaldvogel@unistra.fr

Calendrier :
Date limite de soumission : le 29 mai 2026.
Décision du comité de sélection : 22 juin 2026.

Journées d’études : 5 et 6 novembre 2026 a Paris.
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Lieu :

Les journées d’études se tiendront a I’Institut catholique de Paris, au 74 rue du Vaugirard, 75006
Paris (campus des Carmes), et bénéficie du soutien des projets ICOVAC (https://shs-vaccina-
tion-france.com/le-projet-icovac/), du CRAPUL, et du Fonds national suisse — projet TIDE
(https://data.snf.ch/grants/grant/10002292).
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